Bolum 1

DUNYANIN DURUMU

1.Dlnya ekonomisi 2008 yilinda, ABD Merkez Bankasi FED’in eski baskani Greenspan’in “Yiizyilda
bir goérilen bir tsunami” diye tanimladigi, buyuk bir krize girdi. 2008 krizi, genel olarak 80’lerin
basindan itibaren uygulamaya konan neoliberal ekonomi politikalarinin ve emperyalist mali
sermayenin bir saldiri-istila strateji olan “kiiresellesmenin” iflasi anlamina geliyordu. Ayni 30 yillik
canli bir blyiime déneminin ardindan 1974’teki “petrol krizinin” tetikledigi genel durgunluk ve krizin bir
Onceki “Keynesci” iktisat politikalarinin iflasina neden olmasi gibi. Oysa her iki iflastan énceki ginlerde
biylk sermayenin her duzeydeki so6zclleri, varolan tecribeler, tedbirler, kurumlar ve “akilcilik”
sayesinde artik “krizlerin olmadigi bir kapitalizm” ¢agina girildigini ilan etmiglerdi..!

2008 krizi de dinya ekonomisinin ge¢gmiste yasadigi 1875 ve 1929 “biylk depresyonlari” gibi bir
“blylik depresyon” dzelligi tasiyor. ilki 19. yiizyilda, ikincisi 20. yiizyilda yasanmisti; bu da 21. yizyilin
(belki de ilk) krizi... 2008 krizi, kapitalizmin ¢esitli ddnemlerde yasadigi periyodik, ancak gérece dar
alanlarla sinirli, kisa sireli ve dusuk siddetteki krizlerden farkli olarak bitin diinya ekonomisini sarsan,
uzun sureli, derin etkileri olan (ve halen gesitli inis ¢ikislarla siren) biyulk bir kriz oldu.

2.1974’te baslayan genel durgunlugun derin bir kriz oldugunun en agik kaniti, erken 6rnegi Sili'de kanl
bir darbeyle uygulamaya konan, yeni bir “sermaye birikim tarzini” zorunlu kilmasiydi. Boylesine
degdisimler nedenleri, kosullari, gereklilikleri, zorunlu uygulamalari ve sonuglari itibariyle toplumsal bir
mucadelenin konusudur. Yani toplumsal siniflar arasindaki gig iligkileri biyik dlgiide degistiriimeden,
“‘disman sinifin” konumu, 6rgitli glicl, sosyal ve ekonomik kazanimlari kokli bigcimde zayiflatilip
olabildigince ortadan kaldirimadan yeni bir sermaye birikim tarzinin tam bir basarisindan s6z
edilemez. Bu haliyle, s6zU edilen degisiklik sermayenin emegde kargl dilnya ¢apinda yonelttidi bir
saldirl egliginde yurimek zorundadir.

Nitekim yeni birikim tarzinin belirleyici basarilari, iki buytk “Bati demokrasisinde”, ABD ve Birlesik
Krallik'ta (Reagan ve Thatcher donemleri) iki blyik grevin epeyce sert yontemlerle bastiriimasi ve
ardindan gelen yasal sinirlamalarla elde edildi. (Hava Kontrolérleri Grevi-ABD; Madenciler Grevi-
Birlesik Krallik) Ayni sure¢ Tirkiye’de 1980 yilinda 24 Ocak Kararlari ve ardindan 12 Eylil askeri

darbesi ve diktatorltguyle basladi. ..

3.Uluslararasi mali sermayenin sinif ¢ikarlari dogrultusunda, emegde karsi zaman zaman askeri-
polisiye zor ydontemlerini de devreye sokarak ilerleyen neo-liberal saldirisi, diinya ¢apindaki icraatini
‘kliresellesme” stratejisiyle sirdurdid. Kuiresellesme, sagl sollu liberallerin iddia ettigi gibi bir
“enternasyonalizm” projesi degil, sermayenin hareketinin éntndeki bitin “ulusal” engellerin ortadan
kaldirildigi, diinya ¢apinda butlin kaynaklarin ve kamu milkiyetinin 6zellestirmeler yoluyla uluslararasi
burjuvaziye devredildigi bir sermaye ihraci, genisleme ve yayilma projesi; yani tam anlamiyla
emperyalist bir projedir.

Bir “proje” olmasi nedeniyle de “dogal’, “kaginilmaz”, “zorunlu” ve “engellenemez” bir sure¢ degil,
aksine belirli sinif ¢ikarlari dogrultusunda, yani bazi toplum kesimleri lehine ve bazi toplum kesimleri
aleyhine, secilmis, énemli dl¢ide planlanip dizenlenmis sosyo-politik bir siiregtir. Bu nedenle temel
amaci artik deger sémiiriisiinii uluslararasi planda, olabilecek en Ust diizeye ¢ikartarak krizin temel
nedeni olan “kar oranlarinin disme egilimini” tersine ¢evirmektir. Bu ayni zamanda emegin yeni
teknolojiler, is orgutlenmeleri, isci sinifi icinde yaratilan rekabet, emek piyasalarinin
diizensizlestiriimesi, yeni ¢alisma bicimleri (esnek, yarim guiin vb...) yoluyla daha agir bir sémuriye
acik bicimde “disiplin” altina alinmasi anlamina gelir. Uretim sermayesinin iilke iginde ve diginda yer
degistirerek, baski rejimlerinin hukim surdagu Ulkelere, “ucuz emek cennetlerine”, drgutsuzlegtirilen
isci sinifinin disuk Ucret diginda her tirli ekonomik ve sosyal haktan mahrum edildigi, 6zel yasalara



tabi “serbest bolgelere”, neredeyse hicbir kisitlayici engelle karsilasmadan akmasi, artik deger
sOémurisind artirma hedefi baglaminda ele alinmahdir.

4.1980’lerden baslayarak uygulanan sermaye birikim tarzinin en 6énemli niteliklerinden biri de
“finansallagma’dir. Krizin temelinde yatan “asiri sermaye birikimi’nin yol ac¢tiyi sonuglarin giderilmesi,
sermayenin islevsel kiinmasi ve elbette azalan kér oranlarini yikseltmek amaciyla olusturulan ve
bitin ekonomik faaliyetlerin, adeta bir fetise donustirilen “piyasalar’ (izerinden okunmasina yol agan
finansallasmanin en 6nemli sonucu ¢ok biylk miktarda bir “hayali sermayenin” ortaya ¢ikmasi
olmustur. Bu sermaye turinun ¢ok dnemli bir 6zellidi, gergek Uretim alaniyla baginin giderek kopmasi
nedeniyle bir gesit “karsiliksiz ¢ceke” donlsmesidir. Sisteme “gazino kapitalizmi”, yani “kumarhane
kapitalizmi” adinin verilmesine yol acacak derecede kopan gercek ve hayali sermaye iligkisi, bu alanda
gercek Uretim karsihiginin binlerce katina ulasmis kagitlarin “havada ugustugu” akil disi bir ortam
yaratmistir.

2008'de patlayan “finansal képiik” boyle bir “képlk partisinin” Griinidir. isin burjuvazinin kétimser,
yani daha akh basinda temsilcilerini endiselendiren tarafi, yaklasik olarak ayni sirecin, bu defa
“krizden ¢ikmak” amaciyla yeniden igletimeye baslanmasidir. S6zinu ettigimiz “akil insanlarin”
endiselerini artiran bir diger husus da krize kargi “bitin iktisadi araglarin” kullaniimis olmasindan
dolayi bu derin krizin yeni bir evresinde elde kullanilacak bir aracin kalmamis oldugu disutncesidir.
1974 krizinin ardindan uygulanan neoliberal-kiiresellesmeci stratejinin 2008’deki iflasi, uluslararasi
sermayeyi, yeni ddnemde hayatta kalabilme amaciyla gittikce daha tehlikeli islere yonelen bir anlamda
“suursuz” bir varlia ddnustirecektir. Nitekim dinya ekonomisi ve siyasetindeki gelismeler, giderek
glglenen milliyetci egilimler bu tehlikenin gergek oldugu konusunda sayisiz isaretler vermektedir.

5.Yukarida so6zlU edilen “blylk bunalimlardan” (“depresyonlardan”) ilk ikisi inigli c¢ikish seyirler
izleyerek yaklasik 20’ser yil strdi ve emperyalizmin dogusu, iki diinya savasli, fasizm gibi dinya
capinda biiyiikk degisimlere, altiist oluslara ve felaketlere neden oldu. Ugiinciisiiniin heniiz 10.
yilindayiz! Tarih elbette tekerrirden ibaret degildir, ancak, ilk iki dinya krizinin yol agtigi ekonomik,
politik ve toplumsal sonuglar dusunuldagiunde bu krizin de insanhdin gelecegdi acisindan ¢ok ciddi
tehlikelere gebe oldugunu sdylemeliyiz. Kisa dénemde dogrudan bir “dinya savasina” yol agmayacak
olsa da kapitalizmin bu blylk ¢apl ve uzun streli krizinin muhtemel tehlikeli sonuglarina iliskin pek
¢ok dinamigin harekete gectigini géruyoruz.

Ortaya cikan 6nemli “aldmetlerden” biri emperyalist sistem icindeki “hegemonya” sorunudur. ABD
hegemonyasi, Vietham Savasi’'nin da yenilgiyle sonuglandiyi 1970’lerin ortasinda yasanan dinya
capindaki genel durgunlukla birlikte goreli bir gerileme surecine girmistir. Bu kuskusuz, halihazirda,
“‘mutlak” bir gerileme degildir. ABD emperyalizmi hala yerytzindeki en buyik ekonomik, siyasi ve
askeri guctir. Ancak bu gucun “buyuklagu” bir ydnuyle, hentz kendisiyle kiyaslanabilecek capta bir
baska rakip guicin veya gulglerin olmamasindan kaynaklanmaktadir. Hegemonik bir gliciin sadece
iktisadi degil siyasi, askeri, ideolojik ve kulturel olarak da dinyaya kendi ¢ikarlari dogrultusunda yén
verebilecek, sistemin genel kurallarini belirleyebilecek butunlukll bir glice sahip olmasi gerekmektedir.

Ancak yine de var olan dinamikler ve bunlarin yol actigi dinya capindaki gugli egilimler ABD
emperyalizmi agisindan endise vericidir. Ornegin ABD’nin 90’l yillardaki ve 2000’li yillarin bagindaki
“liberal midahaleciligi” hem Clinton déneminde hem de Bush’lar déneminde bitiin 6zglven
gOsterilerine ragmen gergekte ylkselmesi muhtemel rakip glglerin éndnin kesilmesi ve “kiresel”
dinyaya askeri yontemlerle yeniden “nizam verme” amacini gutmekteydi. 2000°li yillarin basinda
hazirlanan bir Amerikan Milli Strateji Belgesi’, diinyada higbir glictin iktisadi ve askeri olarak ABD’den
daha gugcli olmasina izin verilemeyecedini; bu baglamda butiin enerji kaynaklarinin ve gegis yollarinin

denetim altina alinmasi gerektigini soyltyordu.

6.1974’ten, Ozellikle de 90’lardan ve daha da 6tesi 2008’den bugine ele alirsak blylk capli bir
bunalimin dinya-tarihsel kosullari énemli o6l¢ide degistirdigini sdyleyebiliriz. Dinya arttkk ABD
emperyalizmi igin eskiden oldugu gibi istedigi hemen her seyi yapabilecegi bir yer degildir. 90’larin “tek
kutuplu diinya”, “ortak (emperyalist) midahalecilik” ve ardindan gelen “ABD’nin tek basina hakimiyeti”
projeleri basari saglayamamistir. ABD’nin “Soguk Savag” dénemindeki “sadik” emperyalist muttefikleri
artik eskisi kadar uysal davraniglar icinde degildir. Basta Almanya olmak Uzere, AB emperyalizmi
dinya siyasetine iligkin 6nemli konularda kendi ¢ikarlari dogrultusunda ABD stratejilerine karsi ayak



diremekte veya farkh yonelislere girmektedir. Bunun yani sira azgelismis ve bagimh da olsalar yeterli
oldugunu dusundukleri ekonomik, siyasi, askeri olanaklara ve tarihsel altyapilara sahip birtakim
bdlgesel glgler, diinya ekonomik ve politik hiyerarsisi icinde kendi egemen siniflarinin ve devletlerinin
daha yukarilara tirmanmalarini saglayabilmek ve daha fazla pay alabilmek igin ABD ile bdlgesel
rekabetlere girmektedir.

7.Ancak emperyalist ABD’nin diinya hegemonyasi sorunu bunlarla sinirli degil. “Kiiresellesme”den
ekonomik anlamda epeyce kazangli ¢ikan bir dizi tGlke ABD ile siki ekonomik baglara sahip olsalar da
dinyanin yeni kosullarinda kendi farklilasan c¢ikarlarina uygun daha bagimsiz siyasi davraniglar ve
ittifak arayislari icine girmektedirler. Bu farklilasmada Cin Halk Cumhuriyeti ve Rusya’nin ayri bir yeri
vardir. Cin, kendi ylksek burokrasisi eliyle bir “is¢ci devleti’/nden diinyanin en blylk kapitalist
devletlerinden birine dondstiriimastir! Ancak Cin’in muazzam ekonomik gelismesi, buyuk devlet glcu
ve bir gesit kapitalist planlamanin (Ne de olsa merkezi planlama gegmisi var!) sagladigi sonuglarla da
iliskili olarak, “sira dis1” bir nitelik kazanmis ve hegemonya miicadelesinde zaman iginde ABD’ye rakip
emperyalist bir glice donisme olanaklarini yaratmaya baslamistir.

BlylUk g¢apli sermaye ihraci, gliglenen bir teknoloji Ureticisi durumuna gelmesi, uluslararasi ekonomik
projeleri (Yeni ipek Yolu vb.) ve girisimleri ile bélge ve diinya politikasindaki artan etkisi, ekonomik
glcu sayesinde basta Afrika olmak Uzere bazi “uzak” bélgelerde petrol, mineral vb. kaynaklari, genis
tarim topraklarini kontrol edebilir hale gelmesi, hatta yer yer “kolonilesmesi” (yatinmlara paralel niifus
ihraci yoluyla) nedeniyle Cin’in blyUk bir emperyalist glice donisme yolunda hizli adimlar attigi
gorulmektedir. Nitekim ABD’nin baglattigi “ticaret savasinin” ve askeri stratejisini Uzak Dodu merkezli
ve Cin’in engellenmesi hedefine uygun bigimde sekillendirmesi iliskilerin bir emperyalist hegemonya

micadelesine evrilmeye bagladigini géstermektedir.

Rusya ise, gercek anlamda bir emperyaliste donlsebilecek ekonomik bir glice sahip olmasa da,
bélgesel planda (6zellikle kendi “mucavir alaninda” ABD’ye kargi kendi burjuva devlet gikarlari
dogrultusunda bdlgesel bir gi¢ haline gelmistir. Putin déneminde yeniden bir “dinya devletine”
donlisme hedefine yénelen Rusya, ABD igin ciddi bir endise kaynagidir. Rusya’nin emperyalistiesme
surecindeki Gin’le girisebilecegi (ekonomik isbirliginin 6tesindeki) stratejik isbirligi ABD’nin hegemonya
gerilemesi sorununu daha da derinlestirecektir.

8-“Yeni dinya’nin siddetlenen geliskileri ve gesitli glglerin yeni konumlar kazanma ve kendilerine yer
acma cabalari dinyayi giderek daha tehlikeli bir yer haline getirmektedir. Dinya ekonomisinin krizi,
hem emperyalist devletlerin, hem de bdlgesel etkisini artirmaya c¢alisan bazi bagimli devletlerin askeri
guclerini artirma ve silahlanma c¢abalarina da hiz vermigtir. 2. Emperyalist Savas’in magluplari
Almanya ve Japonya yaklasik 70 yillik bir “askeri sikunet” ve “pasifizm” déneminin ardindan askeri
glclerini artirma yoluna girmeye basladilar. Bu gelisme ve hazirliklarin temel nedeninin dinya
ekonomisinin icinde bulundugu krizin yol actigi, gittikce siddetlenen rekabet ve bu rekabetin
kosullarini gerektiginde zor ve tehdit yoluyla degdistirmek oldugu ¢ok agiktir.

Her buiyuk kriz ekonomik, siyasi ve askeri gli¢ micadelelerini zorunlu kilar; kaynaklarin ve pazarlarin
kontrol ve paylasimi igin verilen micadeleleri siddetlendirir. Krizler ayni zamanda diinya ekonomisinde
parcalanma egilimlerini de harekete gecirir. Yaklasik 30 yillik bir donemin belirleyici kapitalist-
emperyalist stratejisi olarak kiresellesmenin iflasi, bugliin tam tersi egilimlerin glglenmesine neden
olmaktadir. Kuresellesme, aksi yondeki bitin iddialara ragmen, karsilikh bagimlilik sayesinde
celigkilerin yumusadigi, emperyalistler arasi savas tehlikesinin ortadan kalktigi bir cesit “ultra
emperyalizme” veya emperyalizmin ortadan kalkmasina yol agmamistir. Aksine emperyalizmin varhgi
son yUz kusur yilda oldugu gibi, bltin varlik sartlariyla son derece somut bir gergektir. Bu durum,
gorece kisa vadede otomatik olarak bir diinya savasina yol agmayacak olsa da, dolayh yollardan ve
simdilik bir takim boélge savaslar veya “vekéletler’ yoluyla bir dizi gi¢ muicadelelerine ve kanli
hesaplagsmalara neden olacaktir. Bu tir micadelelerin bir noktadan sonra bulylk glgler arasi
dogrudan ¢atismalara yol agma ihtimali kigiimsenmemelidir.

9.Klresellesmenin baslica mimari ABD’nin, 2008 Krizi'nin ardindan  kiresellesmenin baslica
“magduru” durumuna geldigini (Trump’in agzindan) ilan etmesi bosa dedildir. Kapitalist emperyalizmin
engelsiz genisleme ve saldiri stratejisi olarak kiresellesme, kapitalizmin derin bir krize girmesi sonucu
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iflas etmeden 6nce, emperyalist sistemin en tepesindeki glglere sagladigi “akil almaz” kazanglarin



yani sira, daha geri ve bagimli konumdaki bir dizi Ulke burjuvazisine de uluslararasi sermayeyle
bltlinlesme yoluyla giclenme imkani sagladi. Bu ayni zamanda kiresellesmenin basitge, daha zayif
ve muhtag durumdaki tilkelere “dayatiimis” bir zorunluluk olmadigini, esas olarak (kriz igindeki) yerli
burjuvaziler agisindan da gonulla bir tercih oldugu anlamina gelmektedir. Turkiye de dahil bir dizi Glke,
neo-liberal kirresellesme silrecine emperyalist Ulke ordularn tarafindan degil, bizzat kendi ulusal-
burjuva ordulari yoluyla dahil edilmistir!

ABD’de Trump’in beklenmeyen zaferinin temel nedenlerinden biri “kiresellesme karsithginin® sagci-
asiri sagcl segcmenler arasinda ciddi bir gi¢ kazanmasidir. Bunun ayni zamanda Amerikan mali
sermayesinin en azindan bir bolimindn egilim ve dogrudan cikarlarinin bir ifadesi oldugunu da
sOyleyebiliriz. Gelinen noktada, “sermayenin ABD’ye dondirilmesi” vb. séylemlerin dliinya pazarinin
parcalandigi iki dinya savasi arasindaki donemin “ice kapanmaci® politikalarini g¢agristirmasi
nedeniyle yol agtigi endiselerin pek de temelsiz olmadigi agiktir. Bugiin kendisine sagladigi buyuk gigc
ve imkanlarin yani sira, gelecek planlari nedeniyle de kiresellesmenin en biylk savunucusu “Cin
Halk Cumbhuriyeti”dir.

10.S6zu edilen “dagiima-pargcalanma” egilimi, ekonomik ve siyasi olarak kapitalizmin “nihai zaferinin”
simgelerinden biri olarak gdsterilen AB saflarinda da hiz kazanmaya baslamistir. “Ortak c¢ikarlarin”
esas olarak egemen siniflarin ¢ikarlari anlamina geldidi, Uyeler arasindaki esitsizliklerin giderek gug
kazandigi, agir bir kriz yasayan batmis Uyelerine acimasiz “kurtarma paketleriyle” en agir sartlari
dayatan neo-liberal ekonomik ve sosyal politikalarin yurarlikte oldugu AB’nin gelecegi bugin giderek
bir “bilinmezlige déniismektedir. Uye Ulkelerin bir béliminde kendi krizlerini AB’nin ekonomik-mali-
parasal kisittamalarindan kurtularak ¢ézme egilimi hiz kazanmaktadir. Birlesik Krallik'in Birlik’ten
ayrilmasi (Brexit), italya ile yasanan biitge krizi, dagiima egilimin ciddiyetini ortaya koymustur.

Neoliberal-kiresellesmeci saldiri altinda ¢ok buytk kayiplara ugrayip yoksullasan, adir bir gelecek
endisesine kapilan, emekgilerin ve gegmiste sahip olduklari imkan ve itibarlarini giderek kaybeden orta
siniflarin, yabanci dismanligi bi¢cimini almis reaksiyoner bir tutumla en gerici, fasizan egilimli, hatta
neo-fasist siyasi hareketlere ve partilere yonelmeye basladilar. Bu asiri sag dalga Avrupa’da korkutucu
bir hizla ve degdigi her seyi gericilestirerek yayllmaktadir. Buglin basta en guglileri olmak lzere
Avrupa’nin pek ¢ok Ulkesinde AB’den ayrilma yanlisi “neo-Bonapartist” ve neo-fasist partiler guigli bir
yukselis sureci icindedir. Bu suire¢ ayni zamanda, kiresellesmenin sadece “lGguincu dinya” Ulkelerine
ve halklarina karsi gelistiriimis bir saldiri stratejisi olmayip saldiri hedefinin dogusu-batisi, kuzeyi-
glineyi ile bitin diinya emekgilerinin ekonomik ve sosyal hak ve kazanimlari oldugunu gostermektedir.
Bati Ulkelerindeki emekgilerin neo-liberalizmin ve kiresellesmeciligin yol actigi sonu¢ ve kosullara
karsi gesitli ddnemlerde gosterdikleri tepkiler, (zaman zaman gerici bigcimlerde) bunun isaretidir.

11.Sermayenin dizginsiz hakimiyetinin yikici sosyo-ekonomik ve politik etkileri, 2008 Krizi'yle daha da
hizlanan bir slirecte butin diinyada “yeni-Bonapartist” bir gericilik dalgasina yol agti. Bugiin simdilik
Filipinlerden baglayarak, Hindistan, Rusya, Tirkiye, Macaristan, italya, Polonya, Brezilya ve hatta bir
Olcide Trump Amerikasr’nda bu tir bir rejimin ¢esitli asamalardaki érneklerini gérmekteyiz. Bu tir
rejimler, kendi i¢c dénlsumleriyle veya neden olduklari toplumsal-politik sonuglarla daha “geleneksel”
Bonapartist rejimlerin veya fasizmin yolunu agma potansiyeline sahiptir.

12.Bitln bunlar, liberal iddialarin tersine, kiiresellesmenin ve serbest piyasanin gecmisteki zaferinin
“‘demokrasinin” nihai zaferi anlamina gelmedigini, serbest piyasa kapitalizminin dogal ve zorunlu
sonucunun demokrasi olmadigini agik bir bicimde kanittamigtir. Ayrica gelinen noktada “piyasanin
gizli elinin” btln sorunlari gézmesi bir yana esas islevinin emekgilerin ceplerini bosaltmak oldugu bir
kez daha anlasiimistir. Her tirlli devlet midahaleciligine karsithigiyla bilinen liberalizmin bu en “serbest
piyasac””  dbéneminde, devlet midahaleleri olmadan ayakta kalamayacagi gercegi yeniden
kanitlanmigtir. 2008 Krizi’'nin ¢ok kisa slrede buylk bir yikima yol agmamasi ig¢in yapilan devlet
midahaleleri iflas noktasina gelen dev sirketlerin devletler tarafindan kurtariimasi, devlet
mudahalesinin ekonomik olarak da kapitalizm igin yagsamsal énemini géstermistir.

Son otuz kisur yillik slre¢ ve ardindan patlayan 2008 krizi, iddia edildigi gibi “tarihin sonunun”
gelmedigini, aksine ¢ok tehlikeli bir asamaya girdigini gdstermistir. Gelinen noktada “kapitalizmin nihai
zaferi’nden sz etmek bir yana, insanligin bugln karsi karsiya kaldigi asil sorunun bir kez daha “Ya
sosyalizm, ya barbarlik!” oldugu acikga ortadadir



13.Neo-liberalizm ve kiresellesme, pesine katip slUrukledigi sosyal demokrasi ve daha sonra sosyal
demokrasinin rolind Ustlenen “komdinist” partiler sayesinde 6rgutli isci sinifi hareketine ve genel
olarak butiin emekgilere ciddi zararlar vermistir. Burokratik is¢i devletlerinin yikilmasinin ardindan
ortaya ¢ikan ideolojik-politik yenilgi ve sosyalizm fikrinin agir itibar kaybi, is¢i sinifinin politik gliciinde
ve toplumsal “6zgul agirhginda” belirleyici bir gerilemeye neden olmustur. Neo-Bonapartist ve neo-
fasist gericiligin buglnku yukselisinde, emekgi siniflarin, dzellikle drgitsizlestiriimis kesimlerinin bu
gericilige destek verir hale gelmelerinde “kiiresellestirme” siirecinin belirleyici bir etkisi olmustur. isgi
sinifi, gok daha blylk felaketlere maruz kalabilecegi bir doneme biling ve 6rglitlenme diizeylerinde
ciddi dezavantajlarla girmektedir.

Buglnkl gerici dalganin kullandigi demagojik soylemde, issizlik kiskacindaki yerli isci sinifinin
disaridan gelen ve patronlar tarafindan ucuz isglcl olarak kullanilan gé¢men isgilerle yasadigi
rekabet ve bu rekabetin istismari 6nemli bir yer tutmaktadir. Farkli kiltirlere mensup “yabancilarin”
yarattigina inanilan giivenlik sorunlarinin, geleceginden endiseli ve ¢ok yonli bir “glivensizlik” igindeki
kiiclk burjuvaziyi ve diger “orta siniflari” da yukselen gericiligin etki alanina sokmaktadir.

14.Bu etki kuskusuz kaginilmaz degildir. Ancak devrimci umudun olmadigi durumlarda karsidevrimci
umutsuzluk gi¢ kazanir. Bu gergek, “devrimci 6nderlik” sorununu tarihin gindemine bir kez daha
bitin agirigiyla oturtmaktadir. Ancak sorun tek basina bir “6nderlik sorunu” ile sinirlh degildir. Yani
burada s6zii edilen “her seyi hazir, ancak bir tek énderligi eksik” bir is¢i sinifi degildir. isgi sinifi sadece
devrimci siyaset eksikligi anlaminda degil, genel bir micadele ve 6rgitlenme eksikligi sorunuyla da
karsi karsiyadir. Devrimci sinif mucadelesi ve bu micadeleyi politik olarak ydnlendirecek devrimci bir
onderlik, isci sinifinin farkli dizeylerdeki giindelik micadeleleri, eylemleri ve bunlarin genelleserek
orgutli ve kitlesel seferberliklere donismesi temelinde ortaya cikacaktir. Bu elbette bir genellemedir;
toplumsal mucadelelerin bazi “tarihsel ilkeleri” olsa da her donem igin belirlenmis bir “sirasi” yoktur.
Toplumsal micadelelerin nasil bir “sicrama” ile hangi “asamaya” gececegi, nesnel kosullar, egemen
siniflarin durumu, sinifsal gii¢ dengeleri ve biling, 6rgitllilik vb. 6znel kosullar tarafindan belirlenir. Bu
durum bir énderligin insasinin bir takim sablon ve kuru formillerin 6tesinde ancak maddi-toplumsal
gercekligin, sinif micadelesinin yasalarinin ve gereklerinin her ddnemde dogru bicimde kavranmasiyla
mimkin oldugunu isaret eder. “Marksistler agisindan mevcut durumun...kendine 6zgi niteligi, mevcut
durumun taktiklerinin kendine 6zgi niteligini belirlemelidir.” (Lenin)

Tarihin  gidigatini  etkileyecek captaki toplumsal hareketlerin baslangic asamalarindaki
“kendiligindenligi”, orgutll bir siyasi 6nderlik sorununun 6nemini azaltmak sdyle dursun, aksine bdyle
bir 6nderligin rolintd ¢ok kritik bir hale getirir. Dinimiz ve gunimiz bu “kendiligindenligi’
ybnetebilecek devrimci dnderliklerin yoklugu, glg¢suzligu veya aymazligi nedeniyle “el degistirmig”

veya “satilmis” devrimci karakterde buyuk kitlesel micadele érnekleriyle doludur.

Nesnel kosullarin uygunluguna karsin, isci sinifin biling ve orgiitlenme diizeyinin geriligi, kapitalizmin
krizinin devrimci sonuglar vermesinin dnindeki en biylk engeldir. Bu sorun asilamadan higbir sorun
asllamaz. isgi sinifi bu temel sorunu ancak “kendi eylemi” ve érgiitlenme miicadelesi icinde 6grenerek
asabilecektir. isci sinifi “eylemi” olmadan veya isgi sinifi eylemiyle gergek baglar kurulamadan higbir
onderlik insasindan s6z edilemez!

isci sinifi hareketi diger ezilen toplumsal kesimlerin karsisina ideolojik, politik ve érgiitsel anlamda
burjuvaziden bagimsiz bir gui¢ ve kurtarici olarak ¢gikamadigi veya tereddut halindeki kesimleri guicuyle
tarafsizlastiramadidi ve iktidara ylriyemedigi durumlarda kriz igcindeki burjuvazinin karsi devrimci
¢6ztmlerine boyun egmek zorunda kalir. Bu tarihte pek ¢ok kez yasanmis bir durumdur. Clara
Zetkin’in, fagizmin, proletaryanin iktidari alamamasi nedeniyle 6dedidi bir bedel olduguna dair s6zi bu
durumu veciz bigcimde agiklar. Sonug¢ olarak Kapitalizmin krizinin bedelini miicadeleyi kaybeden sinif
Odeyecektir. Devrim ise, krizin bedelini burjuvazinin édedigi durumdur!

15.Gericiligin dinya c¢apindaki yikselis edilimi, karsit bir micadele egiliminin olmadigi anlamina
gelmiyor. isci sinifi ve emekgiler diinyanin pek ¢ok yerinde bazen biiyiik capli kitlesel hareketlerle,
¢ogu zaman da daha yerel ve parcali micadelelerle, krizin bedelini kendilerine 6detmeyi hedefleyen
kapitalist saldiriya karsi savasiyorlar. Yakin ge¢cmiste Latin Amerika’da, neo-liberal- kiresellesmeci
sermaye birikim tarzinin yol actigi yikima kargi ortaya c¢ikan, iktidarlari deviren devasa Kkitle
micadelelerinden sonra, 2011°’de Kuzey Afrika ve Bati Asya Arap devrimci ylkselisinin etkilerinin



neredeyse bitin dinyay: etkilemesi tesadif degildir. Ancak bu kitlesel micadeleler, bagimsiz ve
devrimci bir sinifsal 6znenin ve siyasi bir oOnderligin yoklugunda sonuglari itibariyle gergek
potansiyellerinin ¢ok altinda kaldilar. Kitlesel micadeleler, bazi durumlarda gerileyerek sénimlenirken,
bazi durumlarda hig de devrimci olmayan “sol” iktidarlarla sonuglandilar (Latin Amerika); veya
devirdikleri gericiliklerin farkh kiliklarda ortaya ¢ikan temsilcilerinin iktidarina dondstiler. (Misir, Tunus)
Bazi devrimci kitle miicadeleleri ise, (Suriye, Libya vb. érneklerde oldugu gibi) bir kismi emperyalizmin
dogrudan destegini alan 6rgitli ve silahli gericilikler tarafindan yollarindan ¢ikarilarak “galindilar”...

16.GUnUm0zin en belirgin &zelliklerinden biri kapitalizmin dinya c¢apindaki krizinin siddetlendirdigi
uzlasmaz celiskiler temelinde bir “devrim-karsi devrim diyalektiginin® gigclii bicimde ortaya
cikmasidir. Bu diyalektik, tarihsel anlamda, geri ¢gekilen bir devrimci dalgayi karsidevrimci bir dalganin
izlemesi anlamina gelirken, buglnin dinya kosullarinda, yaygin bicimde, her iki egilimin de ayni
rejime karsi, ayni zamanda ve ayni kitlesel micadeleler i¢inde ortaya ¢ikmasi anlamina gelmektedir.
Bu durumda daha guicli, deneyimli, 6rgitlli, “geleneksel” ve silahli olan, karg tarafi etkisizlestirip devre
disi birakirken hareketin yoninin ve niteligini belirlemektedir. Bu “diyalektik’in baslica érnekleri olarak
2011 Devrimleri'nin yasandidi Arap ulkelerini ve bir 6lgide hikimete kargi protestolarin fiilen fasist
guclerin denetimine girdigi Ukrayna érnegini gosterebiliriz.

Her iki egilimin de “biraradaligi” devrimler konusunda ciddi kafa karisikliklarina yol agmaktadir. Bu
karisiklik temelinde ortaya ¢ikan belli basli iki egilim vardir. Bunlardan birincisi bu buyuk ¢aplh kitle
hareketlerinin birer devrim olmayip “emperyalizmin bir takim bdlgeleri ‘dizayn’ etmek igin oynadigi bir
oyun” oldugu yoninde genelde sol ve sag milliyetci egilimdir. (Ki, bazi tlkelerdeki kapitalist ekonomik
krizleri bile emperyalizminin bir tezgahi olarak gorirler!) Bunlar, ya dogrudan s6z konusu rejimleri
ideolojik ve politik olarak destekledikleri icin (Mesela Tirkiye'deki Baascilar; bunlar igin bir “kafa
karisikligindan s6z edilemez!) ya da epeyce solda olduklari halde, kitlelerin hedefindeki rejimleri
(burjuva) sinifsal karakterlerinden bagimsiz olarak ele alip emperyalizmi de esas olarak “devletler
aras!” bir olgu olarak gérdukleri igin salt “jeopolitik” bir bakis agisiyla soruna yaklasanlardir.

Ayni “karisikhidin” karsit tarafinda ise, cok genel ve soyut bir “devrim” tanimlamasindan yola ¢ikarak,
rejimlere karsi miucadeleleri, gulc iliskilerindeki degisime, gelismelerin seyrine ve demokratik-
Ozgurlikgl taleplerle harekete gegen Kkitlelerin geri gekilisine bakmaksizin, sirf rejim karsiti
niteliklerinden dolay! “devrimin devam etmesi”, hatta neredeyse “sonsuz” bir devrim olarak gérenler
yer almaktadir. Oysa “devrim-karsi devrim diyalektiginin bir sonucu olarak pek ¢ok gerici rejim, en az
kendisi kadar veya kendisinden tarihsel anlamda ¢ok daha gerici guglerin muhalefetiyle karsi
karsiyadir. Bu durumu “devrimin baska bigcim ve onderlikler altinda devami” olarak degerlendirmek,
devrimcileri hi¢ istemedikleri halde emperyalizm, bdlge gericilikleri ve kargi devrimcilerle ayni gizgiye
dusurecektir.

17.BlyUk devrimci Trogki, Bir “devrimin en tartisma gotirmez 6zelliginin, kitlelerin tarihsel olaylara
dogrudan mudahaleleri” oldugunu vurguladiktan sonra , “Eski diizen onlar igin artik katlanilamaz hale
geldiginde, kitleler kendilerini siyaset arenasindan ayiran duvarlari birer birer yikarlar, geleneksel
temsilcilerini yerlerinden ederler ve bu miidahaleleriyle yeni bir diizenin baglangi¢ ortamini yaratirlar’
der. Yine Trogki'ye gore bir “Devrimin tarihi, her seyden énce kendi kaderlerinin belirlendigi sahaya
kitlelerin aniden dalmalarinin 8ykdsdddir.”

Kisacas! Arap Uulkelerinde kitlelerin neo-liberal polis rejimlerini ve iktidardaki kapitalist hanedanlari
devirmek amaciyla giristikleri ayaklanmalar tartisilmaz bir bicimde “baslangi¢ halindeki” devrimlerdi.
Ancak toplumun ¢ok genis kesimlerinin rejime karsi bazi ortak talep ve sloganlarin yani sira birbirinden
farkli, hatta birbirleriyle gelisen talep ve sloganlarla “kendiliginden” ayaga kalktiklari devrimlerin gidisati
ve kaderi (yine Trogki'nin deyigiyle) “siyasi arenada belirlenir.” Bu, devrimin kaderinin ve niteliginin bir
sonraki adimda “siyasi onderlikler” tarafindan belirlendigi anlamina gelir. Kisacasi “siyasi 6nderlik”
sorunu bir devrimin gelecegi acisindan bir “hayat memat” sorunudur. Yukarida s6ziniU ettigimiz
“devrim-karsidevrim diyalektigi” burada ortaya c¢ikar. “Yeni bir toplumun baslangi¢ ortamlar” olarak
devrimin, bu yeni toplumu yaratamadan, sadece birer “politik devrim” olarak kaldiklari, demokratik-
politik gérevlerini tam olarak yerine getiremeden bir takim reformist dnderliklerin veya eski dizenin
“demokratik” temsilcileri eliyle “ehlilestirilip” sénimlendirildikleri drneklerin otesinde, ¢ok daha “trajik”
bicimlerde tasfiye edildigi érnekler vardir. Bunlar yukarida da belirtildigi tGzere devrim stireglerinin
silahli gericilikler eliyle tersine ¢evrilmesi bigiminde ortaya ¢ikarlar.



Bu olgu bélgemizde “islami gericilik” veya “islamci kargidevrimler’ olarak yasanmaktadir. Bu
konudaki en 6nemli ve ilk drneklerden biri tarihin en kitlesel devrimlerinden biri olarak baglayan ve
sahligin devrildigi bir politik devrimin ardindan islami bir kargidevrime déniisen iran devrimidir. Cok
onemli farklari olsa da 6zellikle Suriye’deki neo-liberal polis rejimine karsi micadelede de benzer bir
donlisim yasanmistir. Rejime karsi hemen her siyasi, mezhebi ve dini egilimin icinde yer aldidi
devrimci kitle hareketi, rejimin kanli saldirilari ve énemli bir bélimii dis destekli ve drgitlii islamcilarin
silahli midahalelerinin ardindan geri ¢ekilmistir. Kitlelerin bir bolimG emperyalist bir midahalenin ve
islamcilarin iktidari ele gegirmesinin yol agaca@i sonuglarin hakli endigeleriyle pasifize olurken, bir
bagka bolimi islamcilarin elindeki bélgelerdeki birtakim “hayat licgenlerinde” hem rejimin, hem de
islamcilarin baskisi altinda direniglerini siirdiirmeye calismiglardir. Suriye’de, ézgirliik, demokrasi ve
esitlik talep eden halk hareketinin, Arap devrimci dalgasinin geri gekiliginin ve islamcilarin inisiyatifi ele
gecirmesinin etkisiyle glcuinl kaybetmesi ve muicadelenin emperyalizmin ve bdlge gericiliklerinin
midahale ettigi kanli ve kaotik bir i¢c savasa donismesi devrimin de sonu olmustur. Devrimci 6zne ve
onderlik sorunu Suriye érneginde de bitin yakiciligi ile 6nimuze ¢ikmistir.

Burada vurgulanmasi gereken en 6nemli nokta, Tunus ve Misir devrimlerinde, is¢i sinifinin varliginin
ve bu devrimlerde oynadidi gérece 6nemli rolln, hazirlikh bir devrimci siyasi 6nderligin yoklugunda
bile, mesela Suriye veya Libya’daki gibi bir kaos ve parcalanmayi onlemesidir. Misir ve Tunus
devrimleri, sonuglari ne olursa olsun is¢i sinifinin toplumsal bir 6zne olarak varliginin énemini bir kez
daha ortaya koymuslardir.

18.Neoliberal-kuresellesmeci sermaye birikim tarzinin, yarattidi esitsizlik ve toplumsal yikimlar
nedeniyle yol actigi gericilik islam Ulkelerinin gogunda kendini “islamci” siyasi hareketler bigiminde
ortaya koymustur. islamci hareketler Batrdaki fasist veya fasizan ‘radikal sag” hareketlerin islam
dunyasindaki muadilleridir. “Laik” ve gerici burjuva polis rejimlerinin, dzellikle neo-liberal ekonomik
doénusumlere giristikleri ddnemlerde artan kitlesel yoksulluk ve memnuniyetsizligi camilerin ¢evresinde
érgitlenmis gesitli yardimlasma ve dayanisma aglariyla érgitleyen bu hareketler islam diinyasinda
blylk bir glic kazanmigtir. Bu durum, gerici Bonapartist rejimlere karsi ortaya gikacak devrimci kitle
hareketlerinin slre¢ iginde birer karsi devrime dénlismesi tehlikesine yol agmaktadir. Yukarida
vurguladigimiz “devrim-kargi devrim diyalektigi”, rejim karsiti mucadelelerin, devrimci sinifsal bir
Oznenin (isci sinifi) ve devrimci bir siyasi énderligin (devrimci sosyalizm) yoklugunda karsit iki burjuva
gericiliginin siyasi ¢catismasina dénlismesine yol agmaktadir. Bunu engellemenin tek yolu devrimci

sinif mucadelesi ve devrimci bir 6nderlik ingasidir.

Ancak bu yolla toplumsal mucadelelerde “siyaset” adina burjuva gericiliginin iki kanadindan birini
desteklemek gibi devrimci olmayan bir tavra dismekten kurtulur (Bu, ne yazik ki solun blylk bir
bolimind sarmis bir hastaliktir.) sinif micadelesini temel alan bagdimsiz ve devrimci bir Uglincii
gliciin insasini saglayabiliriz.

19. Birbiriyle farkliliklar tagimasina ragmen, Sili, Bolivya, Haiti, Lilbnan, Hong Kong, Irak, iran ve
Fransa dénemli kitle seferberliklerine sahne olmaktadir. Bunlardan Sil’deki gdsteriler buyuk kitleselligi
ve militanligina ragmen hikimeti devirebilmis dedil. Bolivya’da darbeciler kitle hareketini siddetle
bastirmis durumdalar. Eva Morales ve partisi ise darbeye karsi durmayip kitle hareketini fasist
hikimet karsisinda g¢oktan yalniz biraktl. Irak’ta isgale, yoksulluga, yolsuzluklara kargl fedakarca
miicadele eden kitlelerin talepleri, mezhepsel ayrimlarla zayifliyor. iran’daki kitlesel protestolar ise,
Amerikan saldirilarinin ardindan baski altina alinmis durumda. Libnan tarihinin en kitlesel ve en
birlesik miicadelesi var. Ama hepsini belirleyen 6nderliklerin zayifligi ve gerici veya reformist liderler
tarafindan manipule edilmeleri, ya da baskici hiikiimetler tarafindan siddetle bastiriimalari.

20.Uluslararasi bir sistem olarak kapitalizmin diinya ¢apindaki ¢ok yonli krizinin devrimci bir tarzda
¢bzUmu, kapitalizmi yikabilecek tek sinif olan proletaryanin uluslararasi birlik, dayanisma ve
micadelesi ile mimkindldr. Ancak proletarya enternasyonalizmi bir soyutlama veya ahlaki,
duygusal bir olgu olarak kaldikga, somut bir micadele aracina dénusmedikce gercek bir anlam
tasimaz. Bu nedenle tek tek Ulkelerdeki devrimci sinif micadeleleri birlestiren, bu micadelelere
uluslararasi planda devrimci bir perspektif ve deneyimlerini sunan, burjuvazinin diinya c¢apindaki
saldirisini  puskilrterek bir dinya devriminin yolunu acacak gercek anlamda “kitlesel bir
enternasyonal” insa edilmeden kapitalizmin yerylzinden silinmesi muUmkin olmayacaktir.
Enternasyonalizm gelenegdini “Dérdinci Enternasyonaller” bigiminde bugiine kadar gicli oraninda



strdirmis olan devrimci Marksizmin bu konudaki deneyimleri bu insa faaliyetine gok bulyulk katkilar
saglayacaktir.



